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OPINII

Bunicii spuneau, “a-1 da de su-
flet”, parintii zic, “a-1 infia”,
iar noi, oameni recenti, “a-l
adopta”. Pe vremuri se da “de
suflet”, de reguld, rudelor, mai
aproape de zilele noastre infierea era permisa
intre prieteni si vecini, iar acum, adoptia, doar
celor care asigura toate ‘“‘conditiile de trai”.
Pentru un istoric al ideilor evolutia termenului
indica multe, si nu marunte. Cand spuneau, “de
suflet”, batranii nostri se refereau la salvarea
propriului lor suflet, nu pe cel al copilului;
cand parintii nostri il dadeau catre “Iinfiere”, nu
stiu ei sa ne spuna in vorbe mari, dar il dadeau
pe copil ca sa fieze — un cuvant de negasit in
dictionare. Fierea este prima conditie a nas-
terii, iar asigurarea fierii cuiva e tot un act re-
ligios. Pustnicul se retrage in pustie, nu ca sa
trdiascd, nici ca sa supravietuiascd, ci ca sa
fieze; Desertul & Pustiul = lipsa resurselor, a
confortului. Si cand se spune il dau spre infiere
= ti-l dau ca sa-fi fie fiu. Asa ca e vital pentru
mine carui “Tata” 1l dau. Nu importa de crezi
sau nu crezi, important este ca te-ai nascut in
aceste postulate; crestin te nasti, nu devii (cf.
Nae lonescu, care a supralicitat — si falsat —,
vorbind de un Dumnezeu propriu, numai al
romanilor, pentru cd n-a zarit globalizarea).
Avand in vedere riscul enorm, miza uriasa,
este de  preferat “Inchiderea  prin
deschidere” (Constantin Noica) — adica infi-
erea “in familie” — asa o fi bine?

Seva unui popor sta in copii, Intelepciunea, in
batrani (dar asta nu inseamna ca batranii tre-
buie sd conduca societatea, ¢ de ajuns, la ei,
doar asigurarea conditiilor de trai — iata inver-
sarea planurilor). Cand otomanii ne cereau sau
ne luau copiii ca bir, vlaga cautau ca sa ne-o ia,
nu ca sa isi asigure ei o sabie 1n plus in armata
sultanului. De altfel, cartile de istorie sunt si
ele o His Story. Lasa deoparte amanuntul,
adevarul ca ienicerii i spahii nu erau trimisi ca
sd se batad cu popoarele din care s-au nascut,
ziceau ca poartd ghinion, erau superstitiosi — ca
si noi, acum. Luarea copiilor, In imaginar,
echivaleaza cu bautul sangelui (in platonism
vigoarea std in sange). Si se mai cunoaste si
semnificatia sangelui la crestini. La fel cum
tragerea in teapd, pentru unii, e “ultima fron-
tiera”. Prefera ca sa fie taiat, facut bucati, dar
nu strapuns —; unul stradpuns, ramane totusi in-
treg! Lui loan Botezatorul 1 s-a cerut, si luat,
capul — o moarte “cinstitd” (vezi semnificatia
tepusei in vampirism; cf. teoriei coincidentelor
opuselor, a lui Nicolae Cusanus, Vlad Tepes
sfarseste prin a deveni el insusi un “bautor de
sange”).

Pentru ca stai si te crucesti de ce mare batalie
se duce pe (sau pentru) copiii Romaniei. Cata
grija, atadt de multd preocupare, ce mila le este
de bietii copilasi abandonati ai tarisoarei noas-
tre incapabile de a le asigura “toate conditiile”.

Cezar PRICOP

Impresionant cum numai 200 de americani,
angrenati si interesati in adoptiile romanesti,
reusesc ca sd influenteze Congresul, iar acesta
sd adopteze (sic!), Doamne!, in una-nimitate, o
rezolutie prin care cere Romaniei modificarea
legii privind adoptiile internationale, lege ce
acum permite ca s infieze doar rudele de
singe din strdinatate. Ambasadorul Romaniei,
Sorin Ducaru, recunoaste ca ar fi existat condi-
tiondri din partea congresmenilor americani, ca
nu vor scoate vizele pand nu deblocim noi
adoptiile. Ce-o fi asta, santaj pe copii?! Cand
noul ambasador al SUA in Romania, Nicholas
Taubman, partener politic a celebrei Condo-
leezza Rice, a venit la post, a promis ca va face
din problema adoptiilor o prioritate. Dar cele-
lalte?

Dar de unde atata interes si promptitudine cand
cateva zeci de milioane, intre ei foarte multi
americani, ce sunt Impotriva razboiului, nici nu
bat pand la Casa Alba!? Si multi dintre noi
eram bucurosi, nevenindu-ne a crede cd Ba-
sescu era invitat din nou (asa de repede!?) la
Washington DC. Se credea cd e vorba de
trupele noastre din Irak, ca era invitat acolo ca

sd ne roage ca nu cumva sa le retragem (of!,
liberalii astia insensibili la pulsul realitatii!);
simteam cd le suntem indispensabili (dar s-a
dovedit ca era vorba de izmene!). Ei bine: am
gresit de doua ori. Ne-am mai Tnselat amarnic
si cand ne-am grabit si l-am condamnat pe
Basescu ca s-a izmenit si s-a oferit el, inaintea
tuturora, chiar a Americii, ca sd mai trimitem
trupe pana si in Liban, cd nu ne e de ajuns.
Acum, multi dintre cei care si-au dat seama il
compatimesc cu nedisimulata sinceritate. Asa
cat e el de dur, cat se da el de cinic si cat apare
el de viril, se vede de la o postd cd i-a fost
cumplit de greu cand a trebuit sa supraliciteze,
cand a trebuit ca sd negocieze pe copiii
Romaniei — ca in loc de copii sd dam mai
multi soldati. (Faceti dragoste, nu razboi! +
Dau soldati, nu copii! = Iubiti-va pe tunuri!)
Intr-atat de afectat incat trebuie si-si faca 12
mii de bdi de multime si sd-si joace nevasta de
0 sutd unu ori ca sa-gi revina.

Si nu poti ca sd nu iti amintesti ca baroneasa

Adopt, adoptie, adopta — birul pe copii

Emma Nicholson, raportorul Parlamentului
European pentru Romania, a cerut, prima, sus-
pendarea adoptiilor. Argumentul, infailibil la
prima vedere, precum ca se facea trafic cu
copii, e praf in ochi, hai sa fim seriosi — vorba
ceea! (chiar s-a gandit la trafic de organe, la
transfuzii de sange, sau doar la... acel trafic?!)
Ca n-a cerut inasprirea conditiilor, ci suspen-
darea lor — aici e chintesenta. $i de atunci tot
suspendate sunt. Avand in vede ca, vrand-
nevrand, dupa ce “puterile” EU s-au indurat de
ne-a scos vizele si muncitorii nostri au invadat
Europa, la randul ei, navileste si ea peste noi,
asadar peste copiii nostri — integrandu-ne. Si
vor fi cu totii europeni, nu-i aga? Nu e subtil?!
Dar, o fi oare bine sd nu ascultim de ameri-
cani? Si dacd americanii or cere acum asa
ceva, ce ne-a cerut oare Europa, atunci. Sau ei
n-au pus decat conditiile alea de s-au dat la
televizor. Care-s mai buni, cine ne vrea cu
adevarat binele, astia sau ceilalti?

Ca daca tot e asa de important, pentru ca sunt
extraordinar de preocupati, si unii, si altii, daca
miza e asa de mare, de ce Europa nu asigura
ea, repede, toate “conditiile de trai” copiilor
romani abandonati, §i asta chiar aici, la noi
acasa? Efortul financiar pentru o asa nobila
cauza e insignifiant. Sau o vrea ca sa ne oblige
pe noi sd invatam a ne avea grijd de proprii
copii? Da, bine, dar cu ce? Ca daca te iei dupa
realitatea zilnicdA mai mult de jumatate din
copii patriei nu au asigurate
“conditiile” (parinti someri, tati betivi, mame
plecate in Italia sau Spania — de tot!).

Dar nu trebuie sa devenim habotnici, s zicem,
cum spuneau unii prin 90, cu “nu ne vindem
tara” — noi nu vindem copiii! Un exemplu; iata
un caz extraordinar, i ca acesta sunt multe : O
englezoaicd, la numai 19 ani, vine ca voluntar
pentru a lucra in orfelinatele romanesti. Ce
fenomen omenesc trebuie sa se intdmple ca sa
iti doresti atat de tare, incat sa ceri rezidenta in
Romaénia, doar pentru a putea infia un baietel
ce, pe langa autism, mai suferea si de oxige-
nare insuficientd a creierului, apoi de pneumo-
nie, de bronsita cronica si de anemie severa!?
Aveti dreptate, stiu ce ati gandit : nu e nimic
omenesc, ¢ dumnezeiesc, € supranatural.

Sa va reamintesc ce spuneau strabunicii nostri?
Ei, cand luau sau cand dadeau copiii “de su-
flet”, se refereau la salvarea propriului lor su-
flet, nicidecum pe cel al copilului. Oare, pina
la urma, cum se contorizeaza pacatele astea?
Cate pacate mi-am facut eu ca am scris arti-
colul acesta, si cate dvs. ca l-ati citit? Eu cred
ca dvs. v-ati facut mai multe. Stiti de ce? —
Nici eu!
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